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Instytut Farmakologii
im. Jerzego Maja
Polskiej Akademii Nauk

TRYB EKSTERNISTYCZNY POSTEPOWANIA O NADANIE STOPNIA DOKTORA
W INSTYTUCIE FARMAKOLOGII IM. JERZEGO MAJA POLSKIE] AKADEMII NAUK

Majac na uwadze przepisy Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyZszym
I nauce (Dz.U. 2018 poz. 1668 z péin. zm.) {zwana dalej ,Ustawg”) Rada Naukowa
Instytutu Farmakologii im. Jerzego Maja Polskie] Akademil Nauk (zwanego dalej ,IF PAN")
uchwala, co nastepuje:

1

§1
Osoba ubiegajaca sie o nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym (zwana dalej
skandydatem”) sktada do Dyrektora IF PAN za po$rednictwem wyznaczonej przez niego osoby
wniosek o wyznaczenie promotora/promotoréw albo promotora | promotora pomocniczego.

Do wnilosku, o ktérym mowa w §1 ust 1 kandydat zatacza:

a) kopie dokumentu potwierdzajacego posiadanie tytutu zawodowego, o ktérym mowa w art.
186 ust. 1 pkt 1 Ustawy;

b) tematikoncepcje rozprawy doktorskiej;

¢} wykaz prac naukowych, twoérczych prac zawodowych oraz informacje o dziatalnoscl
popularyzujacej nauke;

d) informacje o przebiegu ksztatcenia doktorskiego np. na studiach doktoranckich lub w szkole
doktorskiej lub jego braku;

e) Informacje o przebiegu przewodu doktorskiego lub postepowania doktorskiego, jezeli
kandydat ublegat sie wczeéniej o uzyskanie stopnia doktora;

f)  #yclorys naukowy proponowanego promotora lub promotoréw i/lub promotora pomocniczego
wraz ze wskazaniem obszaru badawczego kazdej z 0séb,

g) ofwiadczenie proponowanego promotora/promotoréw spetniajacego wymogi okresione w art.
190 ust. 4-6 Ustawy o wyrazeniu zgody na peinienie funkc]l promotora. W przypadku wnlosku
o wyznaczenle dwdch promotoréw (przynajmniej jeden z promotoréw musi by¢ zatrudniony
w IF PAN) przedstawla sie o$wiadczenta wszystkich proponowanych oséb;

h) oéwiadczenie proponowanego promotora lub promotoréw iflub promotora pomocniczego
o nlesprawowaniu w ciggu 5 ostatnich lat opieki promotorskie} nad 4 doktorantami, ktérzy
zostall skreéleni z listy doktorantéw z powodu negatywnego wyniku oceny érédokresowej lub
niesprawowaniu opieki nad przygotowaniem rozprawy przez co najmniej 2 osoby ublegajace
sie o stopleh doktora, ktére nle uzyskaly pozytywnych recenzjl, o ktérych mowa w art. 191
ust. 1 Ustawy (zgodnle z art. 190 ust. 6 Ustawy)

§2
Po dokonaniu formalnej oceny wniosku kandydata przez osobg wyznaczong przez Dyrektora IF PAN
whniosek przekazany zostaje do Komis]i Rady ds. Prowadzenia Czynno$cl w Sprawle Nadania Stopnia
Doktora (zwanej dale] ,Komisjq Rady”), ktéra dokonuje Jego oceny merytorycznej, a w szczegélnosci
weryfikuje zgodno$é obszaru/tematu badawczego z dorobkiem naukowym proponowanego
promotora i wydaje stosowng rekomendacje w tej sprawie.

Na posiedzeniu plenarnym Rady Naukowej Przewodniczacy Komisji Rady lub wyznaczona przez
nlego osoba bedaca cztonkiem te] Komisji wraz z wnioskiem doktoranta o wyznaczenie promotora
przedstawia rekomendacje w tej sprawie. Rada Naukowa podejmuje uchwale w sprawie



wyznaczenla promotora/promotoréw lub promotora | promotora pomocniczego dla kandydata
wnloskujacego o przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora w trybie
eksternistycznym.

§3

1. Nauczyclel akademicki oraz pracownlk naukowy zgodnle z art. 183 Ustawy nie moie bez

uzasadnionej przyczyny uchyli¢ sie od petnienia funkcji promotora, promotora pomocniczego
w postepowanlu w sprawie nadania stopnia doktora.

Dopuszcza sie mozliwoéé zmiany promotora/promotoréw lub promotora pomocniczego z istotnych
i uzasadnionych powodéw (jak niemoznoé¢ sprawowania dalsze) opieki nad doktorantem ze wzgiedu
na stan zdrowia).

Whniosek o rezygnacji z petnienia funkcji promotora lub promotora pomocniczego (wraz
z uzasadnieniem) wraz z wnioskiem osoby ublegajace] sie o nadanle stopnia doktora w trybie
eksternistycznym o wyznaczenie nowego promotora lub promotora pomocniczego przedstawiany
jest Radzle Naukowej przez Przewodniczacego Komisji Rady lub wyznaczong przez niego osobe
bedaca cztonkiem te] komis]i.

§4

Kandydat ublegajacy sie o nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym sklada Dyrektorowi IF
PAN wniosek o wszczecle postgpowania w te] sprawie.

Do wniosku o wszczgcie postepowania o nadanle stopnia doktora w tryble eksternistycznym kandydat
zatycza:

3.

rozprawe doktorska wraz 2z pozytywnymi opiniami promotora/promotoréw lub promotora
| promotora pomocniczego spetniajaca wymogl Ustawy opisane w art. 187 pkt 1- 4;

podpisany przez promotora/promotoréw lub promotora i promotora pomocniczego wydruk
z systemu antyplagiatowego po sprawdzenlu rozprawy doktorskie]j w Jednolitym Systemie
Antyplagiatowym, o ktérym mowa w art. 351 ust. 1 Ustawy;

dokument potwierdzajgcy ukoficzenie szkoly doktorskiej lub studiéw doktoranckich wraz
z Informacjami weryfikujacymi uzyskanie efektéw uczenia si¢ na poziomie kwalifikacji 8 Polskiej
Ramy Kwalifikacji;

potwierdzenie znajomos$ci nowozytnego jezyka obcego na poziomie biegtosci jezykowej co najmniej
B2 w formie certyfikatu jezykowego lub dyplomu ukoriczenia studiéw wyzszych;

wniosek o wyznaczenle komisji do przeprowadzenia egzaminu 2z przedmiotu wlodacego
(farmakologia) | przedmiotu dodatkowego (wybranego z oferty przedstawione] przez i{F PAN)
podpisany przez promotora/promotoréw lub promotora | promotora pomochiczego;

wniosek © powofanie trzech recenzentéw sposrdd 5 proponowanych podpisany przez
promotora/promotoréw lub promotora i promotora pomocniczego;

podpisang przez kandydata Umowe o opfacie za przeprowadzenie postepowania, ktérej aktualny
wzor jest dostepny na stronle IF PAN;

Kandydat bedacy beneficjentem programu Diamentowy Grant ustanowlonego przez Ministra
wiasciwego do Spraw Nauki do wniosku o wszczecie przewodu doktorskiego zafgcza:

a.
b.

kopie dokumentu potwierdzajgcego uzyskanie Diamentowego Grantu;

opinie potwlerdzajaca wysokg jakoéé prac badawczych prowadzonych przez t¢ osobg oraz wysoki
stopleri zaawansowanla tych prac, wydana przez oplekuna naukowego posladajacego tytut
profesora lub stopiefi doktora habilitowanego lub uprawnienie réwnowaine z uprawnieniami
doktora habllitowanego.

4, Wszystkie ziozone przez kandydata dokumenty weryfikowane sg pod wzgledem formalnym przez
osobe wyznaczong przez Dyrektora IF PAN,



Dyrektor IF PAN kieruje ztozony przez kandydata wniosek do Komisji Rady, ktéra dokonuje
merytorycznej weryflkacji ztozonych dokumentéw. Komisja Rady moZe zaprosi¢ kandydata na
posiedzenie, w celu ztozenia dodatkowych wyjaénlen i/lub przedstawlenia przez kandydata prezentac]i
zawierajgce] gléwne tezy i wyniki rozprawy doktorskiej. Komisja Rady rekomenduje takie trzech
recenzentéw sposréd 5 zaproponowanych przez promotora/promotoréw.

Komisja Rady w oparciu o przedstawione dokumenty weryflkuje takie uzyskanie przez kandydata
efektéw ksztatcenia na poziomie kwallflkac]i 8 Polskiej Ramy Krajowe] w szczegdlnosci:

1. w kategoril wiedza (oznaczenia zgodne z rozporzadzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyiszego z dnia 14 listopada 2018 r. (poz. 2218):

EUL(P8S_WG) w stopniu umozliwiajJagcym rewizje istnieJacych paradygmatodw,
$wiatowy dorobek obejmujacy podstawy teoretyczne oraz zagadnienla ogdine
iwybrane zagadnienia szczegétowe (wilasciwe dla dyscypliny lub dyscyplin
naukowych, w ramach ktérej przygotowuje rozprawe doktorska),

EU2 (P8S_WG) gtéwne tendencje rozwojowe dyscyplin naukowych, w ktérych
odbywa sie ksztatcenle,

EU3 (P8S_WG) metodologie badar naukowych,

EU4 (P8S_WG) zasady upowszechniania wynikéw dziatalnoéci naukowej, takie
w tryble otwartego dostepu,

EUS (P8S_WK) fundamentalne dylematy wspéiczesne] cywilizacji,

EU6 (P8S_WK) ekonomiczne, prawne, etyczne i inne istotne uwarunkowania
dziatainosci naukowe},

EU7 (P8S_WK) podstawowe zasady transferu wledzy do sfery gospodarczej
i spofecznej oraz komercjalizacji wynikéw dziatalnosci naukowe] | know-how
zwigzanego z tymi wynikami.

2. w kategorii umiejetnosci (oznaczenla zgodne z rozporzadzeniem Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyiszego z dnia 14 listopada 2018 r. {poz. 2218):

EU8 (P8S_UW) wykorzystywaé wiedze z réinych dziedzin nauki do twérczego
identyfikowania, formufowania 1 Innowacyjnego rozwlazywania ziozonych
probleméw o charakterze badawczym, a w szczegélnoscl: definiowaé cel i przedmiot
badati naukowych, formutowaé hipoteze badawczg; rozwijaé metody, techniki
i narzedzia badawcze oraz twoérczo je stosowaé; wnioskowaé na podstawie wynlkéw
badah naukowych; dokonywaé krytycznej analizy | oceny wynikéw badar
naukowych, dziatalnoéci eksperckie} | innych prac o charakterze twérczym oraz ich
wkiadu w rozwéj wiedzy; transferowaé wyniki dzlatalnosci naukowej do sfery
gospodarczej | spoteczne],

EU9 (P8S_UK) komunikowaté sie na tematy specjalistyczne w stopniu
umoiliwlajgcym aktywne uczestnictwo w miedzynarodowym Srodowisku
naukowym,

EU10 (P8S_UK) upowszechnia¢ wyniki dziatalnoscl naukowej, takie w formach
popularyzatorskich adresowanych do szerokiego kregu odbiorcéw,

EU11 (P8S_UK) inicjowaé¢ debate 1 uczestniczy¢ w dyskursie naukowym,

EU12 (P8S_UK) postugiwaé sle jezykiem obcym na poziomie B2 Europejskiego
Systemu Opisu Ksztalcenia Jezykowego w stopnilu umoiliwiajgcym uczestnictwo
w miedzynarodowym $rodowisku naukowym i zawodowym,

EU13 (P8S_UO) planowaé i reallzowaé indywidualne i zespolowe przedsiewzlgcia
badawcze lub twodrcze, takze w srodowisku miedzynarodowym,

EU14 (P8S_UU) samodzielnie planowaé | dziata¢ na rzecz wlasnego rozwoju oraz
inspirowaé i organizowaé rozwd} Innych oséb; planowaé zajecia lub grupy zajec
| realizowaé je z wykorzystaniem nowoczesnych metod i narzedzi.



B

3. oraz w kategoril kompetencje spoteczne (oznaczenia zgodne z rozporzgdzeniem Ministra
Naukl | Szkolnictwa Wyiszego z dnia 14 listopada 2018 r. (poz. 2218):

a. EU15 (P8S_KK) krytycznej oceny dorobku w ramach danej dyscypliny naukowej,
krytyczne] oceny wiasnego wkiadu w rozwdj dyscypliny, uznawania znaczenia
wiedzy w rozwigzywaniu probleméw poznawczych i praktycznych,

b. EU16 (P8S_KO) wypeiniania obowigzkéw spolecznych badacza, inicjowanla
dziatania na rzecz interesu publicznego, myélenia i dziatania w sposéb
przedslebiorczy,

c. EU17 (P8S_KR) podtrzymywania i rozwijania etosu $rodowisk badawczych
i twérczych, w tym prowadzenia badarh w sposéb niezaleiny, respektowanla zasady
publiczne} wiasnoécl wynlkéw badart naukowych z uwzglednieniem zasad ochrony
wiasnoscl intelektuainej

Dopuszcza sie mozliwo$é wskazania przez Komisje Rady kandydatowi konlecznoéci udokumentowania
zdobycla dodatkowych efektéw ksztalcenia w oparciu o dostepny program ksztatcenia Krakowskiej
Interdyscyplinarnej Szkoty Doktorskiej.

Po weryfikacji wnlosku kandydata do uzyskania stopnia doktora w trybie eksternistycznym oraz
uzyskaniu pozytywnej rekomendacji Komis}i Rady w sprawie wyboru recenzentdw, Dyrektor IF PAN
kieruje wniosek kandydata na posiedzenle Rady Naukowe].

§5
Rada Naukowa na posiedzeniu plenarnym po przedstawieniu wnlosku kandydata o wszczecie
postepowania doktorskiege w trybie eksternistycznym przez Przewodniczacego Komisji Rady lub
wyznaczong przez niego osobe bedaca czionkiem tej Komisji, podejmuje uchwale w sprawie
dopuszczenia kandydata do kolejnych etapdw postepowania.

Rada Naukowa powotuje komisje przeprowadzajace egzaminy doktorskie w zakresie:

przedmiotu wlodacego (farmakologia) - w skiadzie co najmniej czterech oséb, ktére prowadza
dziatalno$é naukowy Ilub dydaktyczna, posiadajgcych tytut profesora lub stopiet doktora
habilitowanego w zakresie tej dyscypliny, w tym promotora fub promotoréw,

przedmiotu dodatkowego - w skfadzie co najmnie] trzech oséb, z ktérych co najmnie] jedna posiada
tytut profesora albo stopiert doktora habilitowanego w zakresle tej dyscypliny naukowej albo
uprawnienia réwnowaine uprawnieniom wynikajacym z posiadania stopnia doktora habllitowanego
oraz promotora lub promotoréw.

w pracach komlsjl przeprowadzajacych egzaminy doktorskie moze uczestniczy¢ promotor pomochniczy
bez prawa giosu.

§6

Rada Naukowa przekazuje uprawnienia do przyjecta rozprawy doktorskiej, jej dopuszczenia do
publiczne] obrony i przeprowadzenlia obrony Komisji Rady ds. Prowadzenia Czynnodcl w Sprawie
Nadania Stopnia Doktora, ztozone] z cztonkéw Rady posiadajacych tytut profesora lub stopieri doktora
habilitowanego w lub cztonkéw Rady ktére nabyly réwnowaine uprawnlenia wynlkajace z posiadania
stopnia doktora habilitowanego w zakresle dyscypliny podstawowe] lub pokrewnej odpowladajgcej
tematowi rozprawy doktorsklej, a takie z recenzentéw rozprawy doktorskiej oraz promotora,
promotoréw. Sklad Komis]i moze zostaé rozszerzony o dodatkowe osoby w przypadku
interdyscyplinarnej rozprawy doktorskiej w tryble zgodnie z odrebnymi umowami.

§7
Przed przyjeclem rozprawy doktorskiej | publiczng obrong kandydat zdaje egzaminy doktorskie.
Egzaminy doktorskie sg oceniane wedtug nastepujacej skall ocen:
1) od 90% bardzo dobry (5.0);



2) od 80% plus dobry (4.5);

3) od 70% dobry (4.0);

4) od 60% plus dostateczny (3.5);
5) od 50% dostateczny (3.0);

6) ponizej 50% nledostateczny (2.0)

Do zaliczenla egzaminéw wymagane jest uzyskanie co najmniej oceny dostatecznej.

W przypadku niezaliczenla jednego z egzaminéw doktorskich Rada Naukowa, na wniosek kandydata,
moze wyrazi¢ zgode na powtérne jego zdawanie, nle wczesnie] jednak niz po uplywle trzech miesigcy
od dnia przystaplenla do tego egzaminu po raz pierwszy | nie wiece] niz raz.

§8
Rozprawa doktorska prezentuje ogéing wiedze teoretyczng kandydata w dyscyplinie albo dyscyplinach
oraz umiejetnoéc samodzielnego prowadzenia pracy naukowe] lub artystycznej.

Rozprawe doktorska moze stanowi¢ praca pisemna, w tym monografia naukowa, zbiér
opublikowanych i powlazanych tematycznle artykutéw naukowych, praca projektowa, konstrukeyjna,
technologiczna, wdrozeniowa lub artystyczna, samodzielna | wyodrebniona czes$¢ pracy zblorowe),

Rozprawe doktorsky moze stanowié zbiér spéjnych tematycznie publikacji spetniajacych nastgpujace
kryteria:

a) zbiér musza tworzyé minimum 2 prace oryginalne;

b) wszystkie prace tworzace zbiér muszga byé opublikowane lub przyjgte do druku
w czasoplsmach, ktére zostaly ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi
na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b Ustawy;

¢) kandydat musi byé pierwszym autorem iflub autorem do korespondencji (lub réwnorzednym
w obu przypadkach) we wszystkich publikacjach tworzacych zblér;

d) zbiér publikacji musi byé opatrzny tytutem oraz uzupetniony komentarzem (w jezyku
angielskim lub jezyku polskim; co najmniej 25.000 znakéw ze spacjami bez uwzglednienia
piémiennictwa), w ktérym kandydat wyjasnla problem badawczy oraz reasumuje najwazniejsze
wyniki i wnioski;

e) kandydat zobowigzany jest do zafaczenia pisemnych o$wiadczerd wszystkich wspétautoréw
prac tworzgcych powyiszy zbiér, w ktérych wyrazaja oni zgode na wykorzystanie publikacji
w postepowaniu doktorskim oraz o$wladczaja, e powyisze wyniki nle zostang ponownie
wykorzystane w innych postepowaniach o nadanie stopnia doktora lub doktora
habllitowanego.

§9
Rada Naukowa, po wystuchaniu rekomendacji dotyczace] recenzentéw, wyznacza 3 recenzentow
spoéréd oséb nlebedgcych pracownikami podmiotu doktoryzujacego oraz uczelni, Instytutu PAN,
instytutu badawczego, instytutu miedzynarodowego, ktérych pracownikiem jest kandydat, zgodnle
z art. 190. pkt 2. Ustawy. Recenzentem nle moie byé takie osoba w stosunku do ktdrej zachodzy
uzasadnione watpliwosci co do Jej bezstronnoéci.

Recenzentem moie by¢ osoba posiadajaca stopleri doktora habilitowanego lub tytut profesora,
z zastrzezeniem art. 190 ust. 5.

Recenzje przedstawla sle w formle elektronicznej i paplerowej w terminie dwéch miesigcy od dnia
doreczenla rozprawy doktorskie].



Recenzencl rozprawy doktorskiej wraz z recenzja moga wnloskowaé o wyrdinienie rozprawy. Do
wyréznienia rozprawy konieczne jest uzyskanie trzech pozytywnych recenzji, ztozenle wniosku w tej
sprawle przez dwéch recenzentdw oraz uzyskanie przez kandydata oceny bardzo dobrej z egzaminu
doktorskiego z przedmiotu podstawowego.

§10
Komisja Rady po zapoznaniu sie z rozprawq doktorska, opinia promotora lub promotoréw oraz
promotora i promotora pomocniczego, oraz recenzjami podejmuje uchwate w sprawle przyjgcia
rozprawy doktorskie} | dopuszczenia jej do publicznej obrony, zwane]j dalej "obrong".

W przypadku nieprzyjecia rozprawy doktorskie] i nledopuszczenia jej do obrony Komisja Rady
przedstawia uzasadnienie decyzjl Radzie Naukowej.

Rada Naukowa, Komisja Rady lub wyznaczona przez nle osoba publikuje w BIP na stronle podmiotowej
IF PAN nie péZnlej niz 30 dni przed wyznaczonym terminem obrony rozprawe doktorsky (wraz ze
streszczeniem w jezyku polskim | angielskim) oraz recenzje. Ponadto, o terminie obrony Informowane
s3 Inne Jednostki naukowe.

§11
Obrona odbywa sie na otwartym posiedzeniu Komisji Rady z udziatem co najmniej Jednego
z recenzentéw | promotora/promotoréw lub promotora i promotora pomocniczego. W posiedzeniu
Komisjl Rady moga braé udzlat inni cztonkowie Rady Naukowej z prawem gtosu.

Obrona mote byé przeprowadzona z wykorzystaniem urzadzeri technicznych umotzliwiajacych jej
przeprowadzenie na odlegloéé z jednoczesnym bezpoérednim przekazem obrazu i diwleku. Podczas
obrony kandydat przedstawia gtéwne zatozenia | wyniki rozprawy doktorskiej, a nastepnie recenzenci
przedstawlajq swoje recenzje. W przypadku nieobecnoéci recenzenta Przewodniczacy Komisji zarzadza
odczytanie recenzji w catosci przez promotora.

Po odczytaniu recenzji prowadzona jest dyskusja, w ktérej mogq zabieraé glos wszyscy obecnl na
posledzeniu. Dyskusje otwiera i zamyka Przewodniczacy Komisji Rady.

W przypadku przewodéw doktorskich przeprowadzanych wspéinle, zgodnie z art. 185 ust. 2 ustawy,
obrona odbywa sle przed wspélng Komisja, ktérej zakres dziatalnosci 1 sktad okre$la umowa
o wspétpracy zawarta pomiedzy jednostkami.

Po zakoficzeniu obrony, na posledzeniu niejawnym:

a) Komisja Rady podejmuje uchwate w sprawie przyjecia obrony i projekt uchwaly w sprawie
nadania stopnia doktora, z tym Ze uchwate w sprawie odmowy przyjecia obrony Komisja Rady
przedstawla wraz z uzasadnieniem Radzle, Naukowe] IF PAN ktéra podejmuje uchwate w tej
sprawle;

b) w przypadku, gdy recenzenci wnioskowali o wyréznienie rozprawy, a kandydat spetnia warunki
okreflone w §9 ust. 7 po przyjeciu obrony nastepuje glosowanle w sprawie przyznania
wyréznienia. Komisja Rady przygotowuje opinie w sprawie przyznania wyréinienia, gdy liczba
gloséw na ,tak” stanowi co najmnlej 75 %, waznie oddanych gloséw.

Rada Naukowa w glosowaniu podejmuje uchwate w sprawie nadania stopnia doktora.

W przypadku, opisanym w §11 ust. 5b Rada Naukowa podejmuje uchwate w sprawie wyrdznienia
rozprawy doktorskiej. Wyré2nlenle zostaje przyznane, gdy liczba gloséw na ,tak” stanowl co najmniej
75% og6line] liczby wainie oddanych gloséw.
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W przypadku, gdy o nadanie stopnia doktora na podstawie rozprawy doktorskiej stanowiacej
samodzielng | wyodrebnlong cze$¢ pracy zbiorowej ubiega sie w Instytucie co najmniej dwdch
kandydatéw obrone przeprowadza sie réwnoczesnie dla nich wszystkich.

§12
Za przygotowanie protokotéw z posiedzenia Rady Naukowej i/lub Komisji odpowiadajq jej sekretarze.

Niniejsza uchwata wchodzi w Zycie z dnlem Je] uchwalenia przez Rade Naukowa IF PAN z mocy
obowiazujaca od 1 paZdziernika 2019.

Przewody doktorskie lub postepowania wszczete przed dnlem wejécia w Zycie niniejsze] uchwaty
prowadzi sie na podstawie przepiséw dotychczasowych.

Instytutu Farmaketg
Polskigf Aiadepfii Nauk

Przewodniczacy Rady Naukowej

tel: 48 12 662 32 20
+48 12 662 32 05
+48 12 662 3249

fax: +48 12637 4500




